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DESPACHO/DECISÃƑO

Ciente da interposiÃ§Ã£o do agravo de instrumento nÂºÂ  3012680-
53.2026.8.19.0000, informada no evento 101.1, heiÂ de reconsiderar a decisÃ£o de
evento 84.1.Â Â 

Isto porque, de fato, a medida deferida --Â alienaÃ§Ã£o de imÃ³veis no
modeloÂ  stalkingÂ  horseÂ  -- visa Ã   maximizaÃ§Ã£o do valor de
alienaÃ§Ã£o.Â  Sem se desconsiderarÂ  queÂ  a reduÃ§Ã£o de custos processuais
Ã© pressuposta e projeta a justa expectativa da parte que por ela optou.Â 

DaÃ por que a nomeaÃ§Ã£o concomitante de mais de um agente
especializado em nada prejudicarÃ¡;Â  pelo contrÃ¡rio, servirÃ¡ apenas para garantir
que se chegue Ã  proposta mais vantajosa.Â Â 

Assim, para garantirÂ  que o valor alcanÃ§ado com as alienaÃ§Ãµes
serÃ¡ oÂ mais vantajoso, indicar-se-Ã£oÂ ambos osÂ auxiliares: o Dr. Ibsen Barbosa
de Araujo, anteriormente nomeado, e a Dra. Thais Moreira (TM LeilÃµes), sugerida
pelos insolventes.Â 

Ambos estÃ£o, desde jÃ¡, autorizados a diligenciar a venda direta dos
imÃ³veis e apresentar nos autos as propostas dos interessados na compra, sendo certo
que, ao final, a mais vantajosa serÃ¡ homologada.Â 

Em caso de empate, prevalecerÃ¡ a proposta que reverter o maior valor
Ã  massa insolvente, depois de subtraÃda a remuneraÃ§Ã£o do agente.

Se houver propostas com parcelamento e outra(s) para pagamento Ã 
vista, a economicidade do valor global serÃ¡ calculada pela projeÃ§Ã£o de
parcelamento, em idÃªnticas condiÃ§Ãµes Ã  da melhor proposta parcelada, com os
Ãndices do art. 406 e 389 do CÃ³digo Civil (taxa Selic para juros e IPCA-E para
correÃ§Ã£o monetÃ¡ria).Â Â 

Em todo caso, ouvidos os insolventes e o MinistÃ©rio PÃºblico, os
critÃ©rios objetivos poderÃ£o ser ponderados a outros relevantes fundamentos.Â Â 



Se a equivalÃªncia persistir ou se houver questÃ£o nÃ£o disciplinada
por essa decisÃ£o, o JuÃzo intimarÃ¡ os interessados a suprirem o ponto.Â 

No prazo de 5 (cinco) dias Ãºteis, os interessados se manifestarÃ£o e os
autos voltarÃ£o conclusos para decisÃ£o com o parecer ministerial.Â 

Intimem-se.Â Â 

Prestei, em separado, as informaÃ§Ãµes ao agravo de instrumento.Â Â 

Â 

VICTOR AGUSTIN JACCOUD DIZ TORRES

Juiz de Direito
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